Le reazioni in ltalia
al processo Kravchenko

La recente morte di Andres Sinyavaky, celehre dissidente o lotte-
rato sovietico, © stata 'occasione per ricordare alla smemorata opinio-
ne pubblica oecidentale la tragica e straordinaria sorte di un altro
esule sovietico, Vietor Kravehenko, che pur non essendo un letterato,
fu l'sutore di un libro che probabilmente fece all'l/R35 o piit danno
di una hattaglia perduta ». Molti ne ricordano ancora il titols che
divenne presto un'espressione corrente: Mo scelto la {iberta. Apparso
negli Stati Unitd nel 1946, in Francia nel 1947 e in [alis — boon'ul-
tima dei paesi europei oceidentali — nel 1948, il libro descriveva
con agghiaccianti dettagli gli « errori & gli orrori » del sistema repres-
sive stalinista visti per cosi dire dal didenteo. Kravchenko infatti, oltre
ad essere diventato un apprezzato dirigente, era anche membro del
partito comunista ¢ ufficiale dell’armata rossa. Certo egli non era il
primo a deserivere § massacri dei kulaki, le purghe assassine o i cam-
pi di lavors forzato. Ma in precedenza erano intervenuli quasi sempre
esiliati o intellettuali politicamente molte orientati a destra ¢ aceolli
quindi con estrema prudenza, Kravehenko — terminata la lotta eo-
mure contre Hitler che aveva fatte aceantonore eritiche all'Unione
Sovietica facilmente presentabili eome sabotaggio delle sforzo bellico
di Muosea — fornises invere una chinve di lettura pitt immediata
degli avvenimenti. Egli non ragiona in termini ideologici di sistemi
politici o teorie economiche, ma racconta semplicemente, in maniera
familiare ed emotiva, i drammatiei episodi della sus vita sotto il re-
gime di Stalin. Tl dramma cios di toiti @ giorni, il dramma della
fame, del fredde. della delazione, della tortura, del terrore, della ras-
segnazione morale e della perdita della dignita, L'impatto sull'opinie-
ne pubblica & enerme. Il libre viene tradotto in innumerevoli lingue
& 3¢ ne stampano nel mondo pin di cingue milioni di copie. Per il
KGB & decisamente tempo di intervenire, Con il diehiarato appoggio
del partite comunista francese, la rivista Les lettres frangaises laneia
una violenta compagna di difamozione per screditare senza rimedio
Kravchenko definite di volta in volta = illedierato, ubriccone, imbro-
glione, ereting, deboscioto, vemdulo af servizi segreti americani ect. v,
Seeonds lo rivista parigina insomma tutte quante raccontato dall’su-
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tore di Ao seelto la hberta & irrimediabilmente falso & inventato a
tavoline al solo scopo di danneggiare I'Unione Sovietica e il suo ra-
dioso regime. Kravehenko reagisce e cita in giudizio davanti al tribu-
male di Parigi, nel gennaio del 1949, i susi detratbori franeesi invitan.
doli a dimostrare la fondatesza delle loro pesanti accuse. Il o processo
del seeolo » — come verrd definito — appassioneri 'opinione pubblica
curopea ¢ £i coneludera con tre sentenze, tutte favorevoli a Kravehenko.

Ma come viene seguito in Italia il processo, quali le rearioni dei
partili politici @ i commenti della stampa? Nel nostro paese 'opinione
pubblica si divide presto in due tendenze principali, in ciascuna delle
quali peraltro non mancano sfumature di toni ¢ di apprezzamenti.
Da una parte itrovinmo coloro che — allineati acriticamente sulle
direttive propagandistiche di Mosca — considerano Kravchenko un
traditore della causa comunista, un dizertore della patris, un venduto
ai capitalisti. Ogni suo gesto, ogni sua iniziativa, ogni sua dichiara-
zione viens interpretata alla luce di un'incondizionata difesa delle
Lettres franguises in totale sintonia con le tesi sostenute dal partito
comunista franeese, Viene incltre continuamente sfruttata la confu-
sione che si inginua nelle pieghe del dibattito processuale tra le ea-
paciti letterarie dellautore e la veridicith degli episodi riportati: poi-
ché Kravchenko non ha la swffa lemeraria per aver seritto il libro,
tutto quanto ivi riferito all'Unione Sovictiea & falso! Dall’altra si
schierane coloro che — pur senza farne un erve — tendono a credere
alle argomentarioni di Kravchenke, gospettando nell’atteggiamento del-
la sinistra francese un'operazione politica montata nells redazione
parigina delle fetire francaizes ¢ radiocomandate da Mosea. Costore
seguono eon molla euriesita il proeesso, sono avidi di informazioni
dettagliate, sembrano perd pinn disposti a eriticare gli accusatori di
Kravehenko che non ad esaltare la figura dell’esule sovietico, prefe-
rendo mantenere il processo negli stretti Timiti giuridici della contro-
versia, semza cio trarne necessarinmente le conseguenze di una cro-
ciala anti-bolscevica e anti-comunista. Kravehenko ha certamente ra-
gione, ma & visto come un personaggio medioere, piuttosto antipatico
¢ alquanto rozzo., al quale viene rifiutato il ruolo di portabandiera
politica.

Alle due principali =i aggiunge infine una terza tendenza, mi-
noritaria, che non riuscird tuitavia ad esprimersi sulla grande stampa
nazionale dove posizioni troppe anti-comuniste finiscono con 1"essere
considerate pericolosumente vicine a quelle fasciste ¢ quindi escluse
dagli spazi editoriali, secondo cui il processo di Parigi costiluisce
un'irripetibile occasione per denunciare all'opinione pubblica inter-
nazonale il carattere repressivo e antidemocratico del sistema marxista-
leninisia. Kravehenko — si asserisce — & un vero eroe « karlyliano »,
il primo funzionario sovietico, membro addirittura del partite e uffi-
ciale dell’armala rossa, che ha osato dire — al preso di lancioanti
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sacrifici — la veritd sull’'Unione Sovietica, su Stalin, sui campi di
lavors forzato, sulle epurazioni; una wveritd che i partiti comunisti
pecidentali, con i loro alleati ¢ o utili idioti », =i ostinano a negare
e & ribaltare in ogni circostanza. Che Kravchenko sia o meno autore
del libro pub in definitiva non essere fondamentale: cib che conta
¢ la rispondenza della verita alle astrociti denuneciate. A Parigi, in
soslanzn, non & Krvchenko che deve essere gindicato, ma & 'Unione
Sovietica che deve cssere condannata!

Maturalmente i partiti alimentano, orientano e utilizzano tali
prese di posizione seeondo le convenienze politiche del momento e
per meglio motivare il dibattito interno. in quel periodo (dopo meno
di un anno dalle elezioni del 18 aprile del 1948, con un governo
a guida demoeristiana) fortemente concentrato sulle antinemie ideolo.
giche comunismo/anticomunisme, [ascismo/antifascismo.

Cosi per la sinistra — e in particolare il partite comunista ita-
liang —, per gli intellettuali e i sedicenti maitres @ penser che ruo-
tano attorno ol sole naseente, Kravehenke non pub che essere una spia
al soldo di Washington, guerrafondaia e capitalista, « programmata »
per nuocere all'Unione Sovietica, pacifiea e paradizo dei lavoratori.
Per la Demaoerazia Cristiana — e i suni alleati minori — Kravehenko
& invece qualeuno che dice complessivamente la verita, le sue argo-
mentazioni fanno anche comodo e vengono spesso utilizzate nella po-
lemica politica, ma non per questo occorre esasperare oltremisura il
contrasto con i ceomunisti sul plano interno ¢ con [Unione Sovietica
su guello internazionale. Vaste frange della sinistra del partito in
effetti cominciano gih a propenders per un neutralismo di stampo
terzomondista. Per i movimenti di destra infine, per i1 Movimento
Socinle Tialinno e per gli ambienti cottolici pin tradizionalisti {che
troveno espressione nella rivista dei gesuiti Lo Civilta Cattolica) non
vi & dubbio che a Parigi sono in dizcussione i metodi, le finalith, le
attivita di wn paecse antidemocratico, ates e imperialista.

Rappresentativi delle due prineipali tendenze d'opinione appaio-
no gli articoli pubblicati dai due quotidioni nazionali che riferiranno
con maggiore assiduith e dovizia di dettagli le fasi del processo: 1'Uniza,
con i commenti da Parigi di Luigi Cavallo, e il Corriere della Sera
che all'epoca disponeva in Frameia di un corrispondente d’eccezione,
Guide Piovene. Gia dai primi tiloli si intuisce Iimpostazione che i
due giornali riserveranno rispettivamente all’affaire Kravchenko. La
prima, quella dell'Trnitd, sarh strettamente ideologica (ma poteva
easere alirimenti?), a tesi preconcette, senza nulla conceders al pro-
tagenista, nemmeno sul plano umano. Abbonda in titoli elamorosi,
spessa ripremde molizie false, Turbescamente attribuendole a fomti su-
secttibili eventualmente di essere smentite, sfrutta dettagli insignifi-
canti, segue pedissequamente le argomentazioni degli avvoeati delle
lettres frangmises. La seconda invece, quella del Corriere delle Sera, &
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attemta, desiderosa di formire un’informazione completa, obiettiva,
senza tultavia [ecili entusiasmi e titeli sfhock. tutto sommato con
poca simpatia per uono Kravehenko e con la presccupazione soprat-
tutto i evilare strumentalizzazioni politiche filo-americane,

Finita il processo, in Italia nom =i parlera quasi pit — salvo
brevi considerazioni al momento delly sentenza di appelle — di Vietor
Kravehenko, Sul processo del secolo scendera un ipoerita e abbastanza
gpesso velo di oblio in una sorta di inconfessata e innaturale conni.
venza tra le foree politiche dominanti per evitare di parlare di un
avvenimente che — a diverso litole — aveva finito eon infastidire
i pili. La sinistra infatti lo considera una sorta di incidente di percor-
go da dimenticare il prima possibile. da lasciar cadere subito nel di-
menticatoio della storia per non offrire ad altri occasione di ripro-
poree Kravehenko all’attenzione dell’opinione pubblica come denun-
cigtore degli eccessi dell Unione Sovietica di Stalin. [ partiti di cen-
tro, dal eanto lorn, tendono in quegli anmi & non cavaleare troppo la
ligre della crociata anti-bolsceviea. Risulta lore molto pia utile far
riassorbire lentamente 1'ascesso provecato da Kravehenko anziché far-
I FIIIFPI.-:I]"‘B generando tensioni e irrigidimenti diffieili pai da gestire
sul piano della tattiea & della sirategia pu-].ltu:a interna. La destra, &
vero, non dimentica, ma, come abhiamo visto, ha limitate pmm.hjllta
di raggiungere la massa e inollre non sempre si scopre unanime sa
un personaggio cosi singolare e imprevedibile come Kravchenko ca-
pace anche di vantare la validith originaria dell’ideale comunista.
Insomma gradualmente il nome di Kravehenko seompare dalla cireo-
Inzinne, 'flp;ni tanto qualeunc si ricorda di Vietor per riempire le
colonme di cronaca in 'FI-EI'im"'I di searsita i notizie... P che di ri-
flessioni politiche si tratta in gemere di o pezzi di colore ». Kravchenko
vi & deseritto come una sorta di fenomenn da barpeeone, un eomu-
nista golfamente riciclatosi nel mondo capitalista, un rude veraine
che gioca groftescamente a fare il dandy americano... Per farsi un’idea
di eome viene visto di solite in Ttalia il personaggio del dopo proces-
so. basia leggere il ritratto ehe gli dedica Indro Montanelli che pure
aveva ben conosciuto, ed anche ajutato in pit occasioni, Kravehenko.
(Busti al Pincio - Incontri. vol. 1V). E certamente un ritratto argute,
gus=toso, [rizzante (come dubitarne?), ma anche carieaturale & venato
di una certa « ingenerosith intelletiuale ». Montanelli punzecchia con-
tinuamente « 'uvomo Kravechenko ». un womo — ei racconta — che
ha finalmente imparato a usare correttamente il ecoltello e la forchetta,
a riconoscere quadri di valore, a fare il baciamane; un vemo che ap-
prezza ormai da intenditore I vini froncesi: che s veste di un ele.
ganle grigio dopo essersi vestito eselusivamente di blu e aver cosi
concluse — venendo dal rosso — « lo parabola del toralitario ravve-
dute »; un uomo che possiede una miniera in Perir.. da dove =i
estrae argento, zince. piombo, stagno, rame.. e dove Dex-proletario
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Kravchenko ha ingaggiato un centinaio di operai. Tutto molto diver-
tente, certo. Ma non una parola sull’esule Kravchenko, sulla sua
battaglia politica, sul suo impegno personale, sul suo dramma, sul
dramma di chi ha rinunciato alla famiglia, agli amici, agli affetti,
alla patria, di chi vive in un permanente stato di tensione sentendosi
conlinuamente braccato dagli aguzzini del KGB. Un dramma che
— malgrado le apparenze — lo consumera interiormente e lo portera
nel 1966, qualche anno dopo la divertente e divertita descrizione di
Montanelli. al suicidio, unica soluzione per chi, smarrita per sempre
la strada del ritorno, trova sharrato, dall'incomprensione e dall’indif-
ferenza, il nuove cammino intrapreso.

Kravchenko era in anticipo sul suo tempo e il significato della
sua scelta non poteva essere inteso in tutta la sua profondita. Ma in
nessun altro paese come in Italia — dove, ¢ bene sottolinearlo, Ho
scelto la liberta fu puhhllcatu solo grazie alla determinazione di Leo
Longanesi dopo i vergognosi rifiuti delle grandi case editrici preoe-
cupate di non dispiacere nllmtﬂ]tghemm di sinistra — Victor sara
cosi rapidamente messo da parte, vittima di interessi per diversi aspet-
ti coincidenti, di una sinistra che lo vuole dimenticare, di un centro
reticente a ricordarlo, di una destra che non riesce ad esaltarlo. In
definitiva l'uomo che aveva scelto la liberta verria considerato dagli
intellettuali impegnati del nostro paese una sorta di quantité négli-
geable e il processo di Parigi un episodio storicamente insignificante.
Ma l'opinione pubblica maturera prima dei suoi intellettuali e presto
capira che Victor Kravchenko, oltre ad aver scelto la liberta, aveva
drammaticamente, semplicemente detto la verita.
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